
«El documento final no responde a las 

aspiraciones de los pueblos»  

por Silvia Cattori*, Sandro Cruz* 

Algunos de los países europeos capitalistas más industrializados con 
un fuerte pasado colonial y de trata de esclavos demostraron una vez 

más su arrogancia cuando abandoraron la reunión cumbre de la ONU 
sobre el Racismo bajo el falso pretexto que el presidente iraní estaba 

predicando el odio con su discurso. La entrevista al embajador 
venezolano Germán Mundaraín, presente en esta cita mundial, nos 

aclara sobre las verdaderas razones del fracaso de esta cumbre mundial 
y como esta ha sido saboteada por ciertos países. 

 

 

 

 

 
 
 

 

 
Embajador Germán Mundaraín Hernández 

Silvia Cattori: Durante estos últimos meses muchos Estados de 
América Latina y de otros continentes se comprometieron fuertemente 

en los trabajos preparatorios que debían redefinir los criterios y las 
normas en materia de lucha contra el racismo. Nada más terminar la 

“Conferencia Mundial contra el Racismo, la Discriminación Racial, la 
Xenofobia y las Formas Conexas de Intolerancia” celebrada en 

Durban en 2001 Israel, por su parte, comenzó a propagar su hostilidad 
hacia la “Conferencia de Examen de Durban” [1] que acaba de 

celebrarse en Ginebra, ayudado por personalidades como Bernard-
Henri Lévy y Elie Wiesel, y muchas organizaciones judías llegadas en 

grupo a Ginebra. La desinformación y las mentiras que había rodeado 
a la primera de las conferencias llegaron en Ginebra a su punto 

máximo. 

Hay que recordar que Israel nunca ha aceptado que en Durban unas 
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ONG pudieran estigmatizar sus políticas de “purificación étnica”, “de 

apartheid”, “de genocidio”, “de crímenes racistas” contra el pueblo 
palestino. Por lo tanto, el lobby pro-israelí ha hecho todo lo posible 

para hacer pasar por buena la endeble versión de que esta conferencia 
fue el teatro de manifestaciones “antisemitas”, de consignas 

“antisemitas”, aun cuando las políticas racistas que Israel lleva a cabo 
están perfectamente documentadas por el Comité Nacional 

Palestino [2]. 

Aquí, en en Ginebra, el brutal comportamiento de la diplomacia 

francesa, dirigida por Bernard Kouchner, ha chocado bastante [3]. 
¿Acaso Francia no ha maniobrado para servir a los intereses de los 

ausentes Estados Unidos e Israel? Nadie puede ignorar que desde que 
Nicolas Sarkozy llegó al poder Francia ha hecho todo lo posible para 

arrojar sospechas sobre la “Conferencia de Examen de Durban”, 
blandir la amenaza de boicot y atraer a la mayor cantidad posible de 

países a su bando. Fue el embajador de Francia ante la ONU en 
Ginebra, Jean-Baptiste Mattéi, quien dio la señal de salida a los 

representantes de la Unión Europea durante el discurso del presidente 
iraní. Esto es la parte visible del asunto. ¿Qué ocurrió entre bastidores 

durante la preparación de esta conferencia y como han juzgado todo 
este escándalo las delegaciones que permanecieron en la sala y 

aplaudieron el discurso de Ahmadinejad? 

Germán Mundaraín Hernández [4]: Usted ha respondido al recordar 

que Francia y algunos países europeos llevaban tiempo trabajando para 
sabotear esta “Conferencia de Examen de Durban” celebrada aquí, en 

Ginebra. Pero, en realidad la “Conferencia Mundial contra el Racismo, 
la Discriminación Racial, la Xenofobia y las Formas Conexas de 

Intolerancia” ya había sido saboteada en el propio Durban. 

Dicho esto, hay que saber que en 2001 en Durban sólo Israel y Estados 

Unidos sabotearon y abandonaron la conferencia. Lo que ahora ha 
cambiado es que ambos países han encontrado algunos aliados. Pero no 

representan a una mayoría. Es un grupo de países que se podía definir 
como de países que fueron colonizadores, neo-colonialisitas, además de 

aquellos que sin haber sido ellos mismos países colonizadores, se 
beneficiaron del colonialismo. 

En Naciones Unidas y en las organizaciones internacionales es una 
constante que cuando se trata de grandes crímenes y de grandes 

violaciones de los derechos humanos cometidos por las grandes 
potencias se ignoran, no se les da la importancia que merecen. No se 

quiere admitir que la colonización y la esclavitud fueron un crimen 
contra la humanidad. Del racismo, de la trata de esclavos queda una 

ideología: la ideología según la cual existe una raza superior y los 
débiles son considerados una raza inferior. 

El racismo, la xenofobia, la exclusión son temas de los que las grandes 

potencias no quieren discutir. Del mismo modo que no quieren discutir 
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sobre la crisis económica. Y es lo mismo. Los responsables de la 

colonización, de la conquista, de la trata de esclavos, del racismo, al 
igual que los responsables de la crisis financiera, no quieren discutir 

sobre el origen y las causas de estos fenómenos ni de las 
indemnizaciones a quienes son las víctimas de las consecuencias de 

estas dos grandes tragedias. 

Silvia Cattori: La delegación palestina, de acuerdo con la Autoridad 

Palestina de Ramala, aceptó que se suprimiera toda mención a Israel y 
a la suerte del pueblo palestino que vive bajo la ocupación extranjera. 

¿No cuesta entenderlo? 

Germán Mundaraín Hernández: Esta conferencia ha estado 

condicionada por el chantaje, por las amenazas de retirarse hechas por 
un grupo de países. Estos países han condicionado el texto final a su 

presencia. En el espíritu de recuperar un consenso los demás países han 
hecho concesiones en el texto final, según las presiones que se han 

ejercido en relación a ello: no se quiere hablar de Palestina porque 
Palestina es una vergüenza para el mundo: un territorio ocupado, un 

pueblo que no puede ejercer su derecho a la autodeterminación y que es 
víctima de exclusión y de discriminaciones. No se quiere hablar del 

odio racial y de la difamación con el pretexto de defender la libertad de 
expresión. 

La libertad de expresión es importante, pero supone responsabilidad y 
no se puede incitar al odio, a la guerra y al odio religioso. Y así, como 

en una época en que se demonizó a los judíos en la Alemania nazi, hoy 
en muchos países occidentales se demoniza a los musulmanes. Puedo 

poner un ejemplo muy claro: con frecuencia la prensa mundial habla de 
“terrorismo islámico” y nunca, que yo recuerde, ha hablado de 

“terrorismo católico” o “protestante” en Irlanda del Norte, ¿por qué? 
¿Es que da la casualidad de que los musulmanes son terroristas? Puede 

haber musulmanes que sean terroristas, puede haber católicos o ateos 
que sean terroristas, pero ello no se desprende de su religión. 

Silvia Cattori: Al acudir a esta conferencia, ¿sabía usted que iba a 
haber esta especie de confrontación entre dos fuerzas, que aquellos que 

no quieren que se toque a Israel y a la ideología del mundo unipolar 
iban a pesar en ella con todo su peso? 

Germán Mundaraín Hernández: Sí, me lo esperaba. Estas son cosas 
que ocurren aquí, en la ONU. Se llama a una unidad contra el racismo, 

pero no hay unidad y no puede haberla. Desde el primer momento no 
hubo mucha unidad. Es muy difícil conseguirla porque estos países que 

he mencionado persisten en su ideología de la raza superior y en su 
creencia de que hay razas inferiores. Lo mismo que con la conferencia 

sobre la tolerancia. Ellos han dado muestras de su intolerancia. Un 
grupo de países se retiró de esta conferencia [5]. 

Al principio participaron en ella para obtener sus pretensiones y 
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después se retiraron. Aquí el mundo lo ha podido ver en directo: cuando 

el primer día de la conferencia habló el presidente Ahmadinejad los 
representantes de un grupo de países (un pequeño grupo de 23 países) 

abandonaron la sala. No dieron con ello la mejor demostración de 
tolerancia. Lo mismo que aquellas personas que se aprovecharon de la 

falta de vigilancia del servicio de seguridad de la ONU para protestar 
contra el presidente iraní en nombre del Holocausto. No quieren 

reconocer a todas las víctimas. Ni que si los judíos fueron las víctimas 
del Holocausto, entre nosotros el Holocausto viene como una crisis 

financiera en la que aquellos que la sufren no son quienes la han 
causado. 

Ningún país de América Latina ni del Caribe se retiró, ni tampoco 
ningún país de África ni de Asia. Ellos aplaudieron a Ahmadinejad y 

abuchearon a este grupo de intolerantes que habían programado el 
sabotaje y que no quisieron escuchar la intervención del presidente 

iraní. Además, éste no dijo nada que estuviera fuera de lugar. Los 
países occidentales demonizaron a Ahmadinejad. Aquí hubo discursos 

más fuertes, pero, a pesar de todo, la tomaron con Ahmadinejad. 

Aquí hay países que niegan que el racismo haya sido un crimen contra 

la humanidad. Esto nos recuerda que los grandes crímenes continúan en 
la impunidad total. No se arrepienten, no han pedido perdón. Y menos 

aún están dispuestos a cualquier forma de indemnización. Y a veces 
recurren a subterfugios diciendo “no hablemos del pasado”, como dijo 

Obama en [la Cumbre de las Américas de] Trinidad. También nosotros, 
países en desarrollo endeudados, podríamos decir “no hablemos del 

pasado” cuando vamos al Fondo Monetario o al Banco Mundial.  

Silvia Cattori: Por lo tanto, la “línea roja” que los diplomáticos 

franceses han definido como no superable ha servido para impedir que 
se califique al Estado judío de Israel de exclusivo, de racista. ¿Ha 

servido, por lo tanto, para hacer triunfar la política del doble rasero 
legitimando los actos criminales de este Estado ? 

Germán Mundaraín Hernández: Creo que en esta conferencia el 
documento final no responde a las ambiciones de los pueblos del 

mundo. 

Silvia Cattori: ¿La “Conferencia de Examen de Durban” se ha 

convertido en el lugar del fracaso para los pueblos que aspiran a la 
multipolaridad? 

Germán Mundaraín Hernández: Yo no diría que es un fracaso. Yo 
no buscaría calificativos como fracaso o éxito, sin embargo afirmo que 

el documento no responde las aspiraciones de los pueblos del mundo. 
Los países que he mencionado no quieren oír hablar del tema de las 

indemnizaciones para los pueblos de África, de excusas, de 
arrepentimiento. No quieren hablar de la difamación de las religiones, 
de la islamofobia. No quieren hablar de Palestina. Creo que, como 



muchas otras conferencias de Naciones Unidas, está ha estado 

condicionada por las presiones y por el chantaje de un grupo. El mismo 
grupo que ha presionado para que la Asamblea General no se pronuncie 

sobre Palestina. Las mismas presiones que se han ejercido para impedir 
que la Asamblea General debata y busque soluciones a las crisis 

financiera. Las grandes potencias siempre quieren imponer su agenda. 

Silvia Cattori: ¿Se puede concluir diciendo que el texto votado en aquí 

en Ginebra [6] supone un retroceso en relación al que se votó en 
Durban en 2001? 

Germán Mundaraín Hernández: Yo no diría que se haya retrocedido. 
Diría que las cosas han permanecido en un doloroso equilibrio que 

mantiene el chantaje y la relación de fuerzas impuesto por los países 
occidentales. Creo que seguimos estando en el mismo punto, con el 

temor de que renazca el racismo bajo el efecto del aumento de la 
pobreza. ¿De qué color son los millones de niños que mueren cada día 

de hambre? Son indígenas o africanos. Esta crisis económica y 
financiera va a agravar la pobreza y provocar más exclusión y racismo 

frente a los emigrantes. La islamofobia es esencialmente un proceso 
que se ha acentuado en la década que va de los noventa a nuestros días. 

Y mi temor, por lo tanto, es que este documento no prepare las 
respuestas a lo que se está perfilando. 

Silvia Cattori: ¿Cree usted que los partidarios de un mundo unipolar 
han estado tan agresivos porque empiezan a tener dificultades para 

imponer su visión de las cosas y sienten que se está esbozando una 
nueva relación de fuerzas? 

Germán Mundaraín Hernández: Creo que prueban mecanismos para 
evitar que la multipolaridad se convierta en un catalizador que beneficie 

a los países en desarrollo. 

Sandro Cruz: ¿Ha aumentado verdaderamente la fractura entre los 

dos bloques aquí, en la “Conferencia de Examen de Durban”? ¿Se van 
a despertar los pueblos del sur? 

Germán Mundaraín Hernández: Yo no me arriesgaría a decir que los 
pueblos del mundo se han despertado. Diría que se están despertando. 

Están en el camino de despertarse. Si ya estuvieran despiertos, 
tendríamos otro documento final. 

 

Silvia Cattori 

Periodista suiza. 
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Sandro Cruz 

Periodista. Miembro fundador de la agencia de 
prensa latinoamérica IPI. 
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Entrevista al embajador Germán Mundaraín Hernández, representante 
permanente de la República Bolivariana de Venezuela ante la ONU, en 

Ginebra. Entrevistado por Silvia Cattori y Sandro Cruz, 22 de abril de 
2009. 

Traducido del francés por Beatriz Morales Bastos (27.04.2009): 

 

 

[1] Las delegaciones africanas se opusieron a que se utilizara la 

denominación “Durban II” para esta conferencia (aunque los medios de 
comunicación la han utilizado con frecuencia). 

[2] “Posición Estratégica de la Sociedad Civil Palestina para la 
Conferencia para la Revisión de Durban” elaborado por el Comité 

Nacional Palestino de la campaña de Boicot, Desinversión y Sanciones. 
Esta declaración se basa en los mecanismos de los derechos humanos 

de la ONU y en las conclusiones y recomendaciones de expertos 
independientes que expresaron su preocupación por la 

institucionalización por parte de Israel de la discriminación racial y del 
apartheid. 

Esta Declaración de Principios junto con la lista de sus signatarios está 
disponible en:  

 inglés : http://bdsmovement.net/files/English-BNC_Position_Paper-
Durban_Review.pdf  

 árabe : http://bdsmovement.net/files/Arabic-BNC_Position_Paper-
Durban_Review.pdf  

 español : http://bdsmovement.net/files/Spanish-
BNC_Position_Paper-Durban_Review.pdf  

 italiano : http://bdsmovement.net/files/Italian-BNC_Position_Paper-
Durban_Review.pdf 

[3] Kouchner ha adoptado constantemente una postura de negociación 
dura, arrogante, amenazante con retirarse si figuraba la mención a Israel 
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en este proyecto de declaración final. Para él la línea roja era no hablar 

de reparaciones por el colonialismo, prohibir toda estigmatización de 
Israel y la creación de una norma contra la difamación de las religiones. 

[4] Véase :  
 la página web de la Misión Permanente de la República Bolivariana 

de Venezuela ante naciones Unidas en Ginebra: 
http://www.onuginebra.gob.ve/  

 el discurso pronunciado por el embajador Germán Mundaraín 
Hernández durante la conferencia: 

http://www.onuginebra.gob.ve/content/view/292/75/ 

[5] El embajador alude aquí a la “Conferencia sobre el Diálogo 

Interreligioso al servicio de la Paz” que se celebró en la ONU en 
noviembre de 2008 a iniciativa de Arabia Saudí. 

[6] Véase :  
http://www.un.org/french/durbanreview2009/pdf/final_outcome_doc.pd 
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